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Dans un premier temps, on a consacré une série de séminaires a la
discussion de travaux de sociologie du droit.

M. Yves Dezalay, Chargé de recherche au Centre de recherche interdiscipli-
naire de Vaucresson, a proposé a la discussion un exposé sur les enjeux
politiques et professionnels de la justice négociée, montrant, par la comparai-
son de différentes traditions nationales (Allemagne, France, Royaume-Uni,
U.S.A.), que la crédibilit¢ de la justice repose pour une grande part sur
I'opposition — et la complémentarité — entre une justice technique et
hautement professionnalisée a destination des possédants et une justice négo-
ciée et paternaliste, plus spécialement destinée aux pauvres, qui a revétu selon
les lieux et les moments des formes tres diverses, depuis le recours aux juges
de paix, notables locaux, jusqu’a I'instauration d’une division du travail entre
un juge professionnel et des auxiliaires-experts pour traiter les petits conflits
de I'existence quotidienne.

M. Alain Bancaud, Chargé de recherche au Centre de recherche interdisci-
plinaire de Vaucresson, a analysé I’art de l'interprétation, technique spécifique
de la Cour de Cassation, et la « pieuse hypocrisie » grace a laquelle les
décisions politiquement et juridiquement novatrices parviennent a épouser les
formes anciennes ; il a aussi examiné les conditions sociales de I’acquisition de
cet art de lire qui est inséparable d’un art de vivre et de toute une vision du
monde social. Cela, en prenant en compte constamment la position de la
Cour de Cassation dans le sous-champ de la haute justice ou s’instaure une
subtile division du travail entre des juristes « purs » et des juristes plus
« politiques ».

S’attachant aux transformations récentes du traitement juridique de la
situation des entreprises en difficulté, M. Yves Dezalay a analysé la redéfini-
tion de la division du travail entre le notable des affaires (le syndic), le juriste
et 'expert qu'ont déterminée la crise (avec la multiplication des faillites) et
I'importation du modéle américain du professionnel du conseil aux entreprises.
M™ Iréne Théry, Chargée de recherche au Centre de recherche interdiscipli-
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naire de Vaucresson, a analysé le traitement juridique des divorces en s’atta-
chant particulierement a la confrontation entre les différents groupes profes-
sionnels engagés dans la définition de la notion d'« intérét de I'enfant » :
I'aggiornamento législatif qui s’est accompli en matiere de garde d’enfants ne
peut pas se comprendre indépendamment de la nouvelle définition du partage
des compétences et des taches entre le juge, les avocats et les experts qui est
mieux adaptée a un ordre politique dans lequel la Iégitimité juridique ne va
plus de soi.

Selon M™ Anne Boigeol, Chargée de recherche au Centre de recherche
interdisciplinaire de Vaucresson, I'histoire des confrontations et des conflits
entre différentes fractions de magistrats qui, du fait de leur position dans la
hiérarchie et de leur trajectoire sociale et professionnelle, ont inégalement
intérét a la mise en place d’un recrutement et d’'une formation scolaire de la
magistrature permet de comprendre la création de I’Ecole nationale de la
magistrature comme une réponse a la dévaluation du capital social de la
magistrature par référence aux autres professions juridiques — et, plus géné-
ralement, par rapport aux positions dirigeantes, en conséquence notamment
de la création de 'E.N.A. Mais elle pose aussi la question tres générale du
passage d’'un mode de reproduction fondé principalement sur la transmission
familiale d’un art a un mode de reproduction proprement scolaire, visant a
transmettre explicitement, c’est-a-dire par une pédagogie instituée a cette fin,
une compétence expressément définie et délimitée.

M. Jacques Commaille, Directeur de recherche au Centre de recherche
interdisciplinaire de Vaucresson, a montré que si la diversité des formes de
justice de la famille, qui oscille entre un pdle juridique et un pole thérapeuti-
que — avec par exemple la tentative avortée des Chambres de la famille —,
peut s’interpréter par référence aux luttes entre des corps de professionnels,
elle doit étre aussi rapportée aux transformations de la famille comme ordre
politique, cela notamment si 'on veut rendre compte de I'évolution liée a la
décentralisation, comme dans le cas de la justice des mineurs. M. Antoine
Garapon, Directeur du Laboratoire de sociologie juridique de Paris, a essayé
de montrer que I'analyse des pratiques judiciaires pouvait s’appuyer sur trois
couples d’opposition fondamentaux, entre la justice rituelle et la justice de
cabinet, entre la justice négociée et la justice imposée, entre le proces
équitable et la justice bureaucratique, le juge pouvant puiser, compte tenu des
exigences et des contraintes propres a chaque type de conflit ou de clientéle,
dans le réservoir de ressources multiples qui naissent de la combinaison des
possibilités qui lui sont ainsi offertes.

La premiere partie du cours a été consacrée a un bilan de ces séminaires
sur le champ juridique, qui devait aussi servir d’introduction a une interroga-
tion sur les problemes de I'Etat. La notion de champ juridique, qui a été mise
en ceuvre dans certains des travaux présentés au séminaire, a pour premiére
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vertu de permettre d’échapper a l'alternative qui semble s’imposer toutes les
fois que l'on veut comprendre une ceuvre savante (philosophique, littéraire,
picturale ou méme scientifique) : a 'analyse interne qui, comme I’histoire du
droit pratiquée par les juristes, postule 'autonomie de la forme juridique par
rapport au monde social et qui, notamment avec Kelsen, cherche dans un
mode de pensée spécifique, et parfaitement irréductible, le fondement d’une
théorie pure, s’oppose I'analyse externe qui, réduisant le droit (comme I’Etat)
a sa fonction d’instrument de domination, vise a établir des relations de
dépendance directe entre '« idéologie juridique » et les groupes sociaux dont
elle est censée servir les intéréts, ignorant la structure méme du discours
juridique. La rupture avec ces deux positions opposées est indissociable d’une
seconde rupture, indispensable pour comprendre la double vérité de Ia
« science juridique » : rupture avec la représentation que les professionnels du
droit donnent et ont d’eux-mémes ; rupture avec la représentation naivement
critique du « demi-habile » qui décrit la morale professionnelle comme « idéo-
logie professionnelle ». Les agents engagés dans le champ juridique ne peu-
vent pas ne pas étre pris a leur propre jeu (illusio), fat-ce dans la logique de
la « pieuse hypocrisie », évoquée par Alain Bancaud, et, entre autres facteurs,
la référence obligée a un corpus de normes prétendant a 'universalité et aux
valeurs de droiture convenant a ceux qui disent le droit affecte réellement les
pratiques.

Les valeurs idéales dont se réclament les professions juridiques sont le
produit d’un travail collectif d’invention qui est inséparable du processus de
constitution d'un champ juridique, ordre séparé et autonome par rapport au
pouvoir politique et par rapport au marché, a lintérieur duquel certains
idéaux de désintéressement sont explicitement professés et, parfois, imposés,
de maniere quasi juridique, comme norme des pratiques. On a ainsi analysé
un certain nombre de textes (notamment le Discours sur 'indépendance de
I'avocat, de 1693) dans lesquels le Chancelier Daguesseau, souvent invoqué
comme un des « péres fondateurs » de la justice moderne, a élaboré (en
s’appuyant sur toute une tradition de philosophie politique) une représentation
de la magistrature comme instance capable d’affirmer son indépendance a
I’égard des pouvoirs politiques et économiques et son dévouement au
« public ». On a aussi examiné comment ce travail symbolique de construction
d’une représentation de la profession de magistrat ou d’avocat s’est prolongé,
surtout au XIX® siecle, dans un travail de codification des « regles de la
profession d’avocat », qui entendaient surtout régir la conduite des avocats en
matiere d’argent et d’affaires. Méme dans le cas ou elle est particulierement
faible, comme aux U.S.A. a la fin du Xxix° siecle, "autonomie a I’égard des
contraintes et des compromissions politiques et économiques est toujours
revendiquée par les juristes, et méme par leurs clients. Mais, dés la fin du
XIX¢ siecle aux U.S.A. et surtout aprés la deuxieme guerre mondiale en
France, les principes et les régles qui visaient a marquer la distance entre le
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champ juridique et le champ économique s’affaiblissent. Comme le champ
littéraire, le champ juridique tend a s’organiser selon une structure chiasmati-
que : on a ainsi d’un c6té la théorie juridique, pratiquement monopolisée par
les professeurs, le droit « pur » des hautes instances chargées de la sauvegarde
de la lettre et de I'esprit juridiques, comme la Cour de Cassation, et enfin le
droit traditionnellement mis a I’ceuvre dans les prétoires, autant de produc-
tions qui procurent plus de prestige que de profits matériels ; I'autre pdle est
occupé par le droit des affaires qui, directement engagé dans les compromis et
les compromissions de la vie économique, procure plus de profits matériels
que de profits symboliques. Mais il serait naif de conclure que la transforma-
tion des relations entre le champ économique et le champ juridique qui
résulte du renforcement continu du pdle le plus proche du monde économique
entraine un affaiblissement de 'autonomie du champ juridique. En fait, dans
un univers dominé par la référence aux valeurs d’universalité et de désintéres-
sement, la concurrence, a travers les controles et les censures mutuels qu’elle
engendre, tend a imposer un respect de la norme fondamentale du champ
juridique, a savoir la reconnaissance du droit, qui ne dépend pas des disposi-
tions individuelles a la vertu. C’est ainsi par exemple que les juristes commer-
ciaux, souvent condamnés par les « intégristes », ne peuvent remplir leurs
fonctions économiques dans la négociation de contrats, la création de sociétés,
la conclusion de compromis ou d’ententes entre groupes, qu’a condition de
rester juristes et de rendre un hommage, méme purement verbal, aux gardiens
du droit pur. Les « marchands du temple » peuvent étre aussi percus comme
des pionniers de I'universel, qui font avancer le droit sur des terrains ou il
était absent, des prédicateurs en pays de mission qui, comme disait un avocat
d’affaires bostonien, remplissent une civilization function, une fonction de
moralisation de la vie économique. Comme le dit bien I'expression litigocia-
tion, inventée pour désigner les négociations entre avocats destinées a éviter
des proces entre firmes, 1’économie pénetre le droit, mais le droit pénetre
I’économie, le droit change en changeant une réalité qui change, opérant une
redéfinition des maniéres de penser I’entreprise qui, comme le montre bien
Yves Dezalay, fait par exemple de l'intervention du juriste dans un dépot de
bilan un acte de gestion.

Au terme, on voit que la théorie de la raison juridique qui se dégage de
I’analyse sociologique du fonctionnement du champ juridique s’oppose a une
philosophie sociale telle que celle de Habermas qui, a la fagon des Durkhei-
miens cherchant a fonder positivement une raison normative, vise a dégager
d’une analyse positive de la communication le fondement d’une définition
normative et universelle de la raison. « Fiction bien fondée », la « pieuse
hypocrisie » qui consiste a donner des verdicts contingents et socialement
déterminés pour la conclusion nécessaire d’une déduction a partir de principes
universels trouve le principe de son existence et de son efficacité sociales dans
I'existence et le fonctionnement du champ juridique : dans cet univers clos et
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réglé qui est le produit contingent d’un long travail historique de représenta-
tion, se produisent et se reproduisent, a la faveur de luttes souvent étroite-
ment « intéressées » (en un sens qui n'est pas celui des utilitaristes), des
représentations et des pratiques relativement indépendantes de la particularité
des intéréts.

Dans le prolongement logique de cette réflexion sur la genése historique
d’'un microcosme social (le champ juridique) fonctionnant sous le signe de
I'universel, on est passé — beaucoup plus tard que prévu — a ce qui devait
étre 'objet principal du cours de cette année : I’analyse de I'Etat et de la
bureaucratie. De tous les « problémes sociaux » le probleme de I'Etat est sans
doute celui qui est le plus difficile a convertir en probleme sociologique. En
effet, comme le montre le fait que les administrations publiques et leurs
représentants sont grands producteurs de « problemes sociaux » que la science
sociale ne fait souvent que ratifier en les reprenant a son compte sans
examen, I'Etat, en tant que détenteur du monopole de la violence symbolique
légitime, a les moyens de proposer et d’imposer une pensée autorisée sur le
monde social et en particulier sur lui-méme : le sociologue qui entreprend de
penser I'Etat est exposé a reprendre a son compte une pensée d’Etat sur
I'Etat, a appliquer a I'Etat des catégories de pensées produites et garanties
par I'Etat (et cela, tout particulierement, lorsqu’il est fonctionnaire d’Etat).
Pour se donner quelque chance de penser vraiment un Etat qui pense encore
a travers ceux qui s’efforcent de le penser, il faut donc procéder a une sorte
de doute radical et ticher a mettre en question tous les présupposés et toutes
les préconstructions qui sont inscrits dans la réalité qu’il s’agit de penser et
dans la pensée méme des analystes.

A cette fin, on a entrepris d’analyser, en les traitant comme des documents
anthropologiques exemplaires, les deux théories qui balisent I’espace des
possibles en matiere de théories de I'Etat, celle de Hegel (et sa variante
durkheimienne) et celle de Marx : d’un coté, la bureaucratie comme « groupe
universel » doté de lintuition et de la volonté de l'intérét universel ; de
I'autre, le corps des bureaucrates comme usurpateurs de I'universel, qui se
conduisent en propriétaires privés des ressources publiques. (On observe en
passant que, comme dans le cas du droit, la naivet¢ du premier ordre qui
consiste a reprendre a son compte la représentation interne et la naiveté du
second ordre qui lui oppose une vision cynique et désenchantée, se conju-
guent pour interdire de produire une représentation intégrant dans une des-
cription réaliste des causes et des effets de I’action bureaucratique la référence
aux valeurs de neutralité et de dévouement désintéressé au bien public). Mais
il suffit de passer de Hegel a Durkheim, qui, tout en professant parfois la plus
grande prudence en la matiere, fait de ’Etat un « organe de réflexion » et un
instrument rationnel chargé de réaliser I'intérét général, pour voir combien il
est difficile d’échapper a I'’emprise de I’Etat sur la pensée de I'Etat: si la
pensée du sociologue fonctionnaire est traversée de part en part par la
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représentation officielle de I'officiel, c’est que, comme on I'a vu a propos du
Chancelier Daguesseau, I’Etat et le fonctionnaire congu comme serviteur du
« public » sont "aboutissement d’un travail symbolique visant a produire et a
imposer une représentation officielle de I’Etat comme lieu de I'universalité et
du service de l'intérét général.

La science sociale elle-méme est partie intégrante de cet effort de construc-
tion de la représentation de I’Etat qui fait partie de la réalit¢ méme de I'Etat
(cela se voit bien dans le lien entre Etat et statistique). Tous les problémes
qui se posent a propos de la bureaucratie se posent a propos de la sociologie
qui prétend poser la question de la neutralit¢ ou du désintéressement de la
bureaucratie ; mais a un degré de difficulté supérieur, puisqu’on peut se poser
a son propos (comme le montre le cas de Durkheim faisant du sociologue
I'incarnation par excellence de la réflexivité et de I'universalit¢ du fonction-
naire) la question de son autonomie par rapport a I'Etat et a la prétention a
I'autonomie qu’il professe.

Il faut donc soumettre a la question les rapports entre la sociologie et I'Etat
et proposer au moins le programme d’une histoire sociale de la genese des
sciences sociales (en essayant d’échapper, la encore, a I'alternative ordinaire,
qui fait des sciences sociales soit un instrument de transformation éclairée, soit
un instrument de manipulation). Bien que l'on puisse en faire remonter
I'origine plus loin dans le temps (en y incluant la philosophie politique des
conseillers du prince), la science sociale proprement dite est portée a I’exis-
tence par les « mouvements sociaux », et le socialisme, mais seulement de
maniere indirecte, a travers la volonté de leur opposer la riposte éclairée d’un
réformisme social ; elle trouve ses premiers défenseurs dans cette sorte
d’avant-garde des dominants, réformateurs, philanthropes, etc., qui attendent
de I’« économie sociale » (science ancillaire et auxiliaire de '« économie
politique ») qu’elle les aide a trouver la solution des « problémes sociaux »
posés par les individus et les groupes « a problemes ». La sociologie de I’Etat
et la sociologie du rapport entre la sociologie et I’Etat sont dans une relation
de dépendance mutuelle : pour avoir quelque chance de penser adéquatement
I'Etat, le sociologue doit penser le rapport impensé a I'Etat qui, au travers
d’un ensemble de conditions sociales fonctionnant en tant que conditions de
possibilité de son activité, commande sa pensée premicre de I'Etat ; et il ne
peut attendre que d’une histoire de I'Etat une véritable compréhension de la
vérité de son rapport a I’Etat. Une rapide histoire comparée du développe-
ment des sciences sociales permet de poser qu’un modele visant a rendre
compte de I'état des sciences sociales selon les nations et selon les moments
devrait prendre en compte deux facteurs fondamentaux : d’une part la forme
que revét la demande sociale de connaissance du monde social en fonction
notamment de la philosophie dominante dans les bureaucraties d’Etat (libéra-
lisme ou keynesianisme, etc.), une forte demande étatique pouvant assurer le
développement d’une science sociale relativement indépendante des forces
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€conomiques (et des demandes des dominants), mais fortement dépendante de
I'Etat ; d’autre part, I'étendue de 'autonomie du systeme d’enseignement et
du champ scientifique a I'égard des pouvoirs économiques et politiques, qui
est sans doute une des conditions majeures du développement d'une science
sociale indépendante de ces pouvoirs. Tout semble indiquer que les sciences
sociales ne peuvent affirmer leur autonomie en face des forces sociales qu’en
s’appuyant sur I'Etat, c’est-a-dire au risque de perdre leur autonomie par
rapport a lui. Et sans doute ne peuvent-elles devenir des sciences comme les
autres, c’est-a-dire sans obligations ni sanctions autres que scientifiques, indé-
pendance qui leur est particulierement indispensable lorsqu’elles entendent
s’appliquer a I'Etat qui les rend possibles, qu’'a condition d'user contre I'Etat

de Ia liberté (relative) que leur assure I'Etat. P.B
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