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L’importance du décodage phonologique
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Pourquoi le décodage phonologique 
est-il si important ?

…il fournit un mécanisme 
d’auto-apprentissage
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Deficits in speech perception predict language learning impairment
Johannes C. Ziegler, Catherine Pech-Georgel, Florence George. F.-Xavier Alario & Christian Lorenzi
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Le déficit du décodage phonologique est-il 
identique à travers les langues ?
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Le garçon regarde la lune en chantant,

tandis que la petite fille rêve au prince 

charmant.
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Dual Route Cascaded Model (DRC)
(Coltheart, Rastle, Perry, Langdon, Ziegler, 2001, Psych Rev)
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Supériorité des Mots
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Dénomination rapide d’objets

See also Levelt et al. (1999) or Caramazza (1997)
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Phoneme matching

/kyv/…./raj/…./kol/
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Surface Dyslexics
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Mixed Dyslexics
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Conclusions

• Le décodage phonologique est au cœur de l’apprentissage 
de la lecture

• Les déficits du décodage phonologique caractérisent les 
dyslexiques des différents pays (effet de longueur)

• L’exploration de la dyslexie dans le cadre d’un modèle précis 
montre une grande variabilité inter-sujets et une 
prépondérance des déficits phonologiques.

• Prendre en compte les différentes combinaisons de déficits 
de chaque enfants permet de rendre compte non seulement 
la performance de lecture de chaque enfants mais également 
les double dissociations.

• Les résultats vont à l’encontre des explications mono-
causales et simplistes de la dyslexie


