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Cecité verbale congnitale

J. Hinshelwood (1917)

lire est un
acte visuel

Percy (14 ans)

« Le maitre d’école qui I’a suivi pendant des années dit qu’il
serait le garcon le plus intelligent de I’école si P’instruction était
entiérement orale. » (Morgan, 1896, British Medical Journal)

Confusions visuelles, Inversion de lettres; Pb orthographe
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| Pas de troubles visuels dans la ﬁD |

Vellutino (1979) «b» lu/d/ «b» ecrit b

Shovman & Ahissar (2006)

Taille des unités
Enchassement
Fond uni ou non

Effet sur le seuil de
Reconnaissance des
lettres

Pas de déficit de traitement

Visuel chez les dyslexiques
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|Trouble visuel magnocellulair%

Livingstone, Rosen, Drislane & Galaburda (1991)  scpiller, Logothetis & Eliot, 1990

Théorie Magnocellulaire
Stein & Walsh, 1997; Stein, 2003
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Troubles visuels

Cohérence du mouvement
d Eden et al., 1996
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Witton et al., 1998 Auditif Hypothése amodale
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Théorie Magno: mise en cfaut | e

Reproductibilité Spécificite du
des résultats trouble
e & Loyegroye, 2000 Skottun, 2000; Amitay et al., 2001

Prévalence

Ramus et al., 2003
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La dyslexie |est un L)robléme majeur

% V %’ Lien avec la
lecture ?

Faisceau attentionnel Vidyasagar, 1999, 2004




|Troub|es de | attention visuelle % |

Attentional Blink

Segrégation auditive
Hari, Valta & Uutela, 1999

Helenius et al., 1999

HI—HI—HI —HI —HI—HI—HI

Tone pitch

LO-LO-LO-LO-LO-LO

Sluggish Attentional Shifting Theory

Déficit amodal de traitement des

informations temporelles rapides
Hari & Renwvall, 2001




Eléments en equence

Bednarek et al., 2004

Hawelka & Wimmer, 2005




Deficits visuels et dyslexie

Faiblesses de ’Hypothese visuelle

e Troubles visuels / VA associés au trouble
phonologique

e Liens troubles visuels/VA et lecture

J

Hypothése d’un trouble
de Pempan VA

Hypothese théoriquement justifiée




Mod ele connexionniste LPNC-CNRS
MUltltraceS de Ia Iecture Ans, Carbonnel & Valdois (1998)

Psychological Review

Systeme
Orthographique

Fenétre visuo-attentionnelle

Le modele postule I'existence d’'une fenétre VA a tra
laquelle est extraite I'information orthographique.




Mod ele de lecture

LPNC-CNRS
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Mod ele de lecture

(Ans, Carbonnel & Valdois, 1998)
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« tivar »

Echec du traitement global.
> g :
Le réseau bascule en mode analytique
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Traitement analytigue: 2 eme éetape
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Dyslexie / MTM model LPNC-CRS

Trouble phonologique

Encodage P
Activation P
Buffer Phono

ﬂ

Dyslexie phonologique

Independance

Trouble visuo- :
DysleXIC de des troubles

attentionnel S>>
Réduction de 1a FVA

surface
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Situation d’apprentissage

Forme visuelle / \Forwe phonologique
y

< >

L’apprentissage de la lecture dépend aussi des
Processus visuo-attentionnel permettant ’analyse

de la séquence orthographique
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Empan VA

La quantit e d’eéléments visuels distincts
gui peuvent étre trait és en parall ele dans une

configuration.

Report Global

Report Global

—o— CE2 —8—CM2

HV TSR

Nbre identifications

Réponse — HVTSR
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Empan VA

Report Partiel

Report Partiel

Nbre identifications

OFRL NWPMOUOO N OO

Position de la lettre

Réponse — S
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Etude de cas | S
Valdois et al., Reading & Writing, 2003

Laurent (AR=14;8 - AL=8;6) et Nicolas (AR=13;3 — AL=8;1)
Dyslexie phonologique Dyslexie de surface

Métaphonologie

O Laurent
H Nicolas
O témoins

CATEG OMISS SEGM CTP

Taches

Seul Laurent pr ésente un trouble métaphonologique19
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Etude de Cas|

Valdois et al., Reading & Writing, 2003

Report global

Whole report

—&Laurent

—&—Nicolas
7th Grade

—&—3rd Grade

Letter identification

Letter position

Seul Nicolas présente un trouble
de Pempan VA




Etude de cas

Report Partiel

Letter identification

LPNC-CNRS

Valdois et al., Reading & Writing, 2003

Partial report

—— Laurent

—— Nicolas
7th Grade

—&— 3rd Grade

Letter position

Nicolas est d éficitaire méme en comparaison
D’enfants plus jeunes de méme niveau de lecture.




Etude de cas

LPNC-CNRS

Laurent =

Phonologie
%\

Nicolas

. /%

Double dissociation des troubles

Phono et EVA

7~ N\

Dyslexie phonologigue Dyslexie de surface

22
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Hypohese déficit empan VA

Independence des deux types de troubles cognitifs ?
Freqguence d 'un trouble de | ’empan VA ?

Ftudes de groupe Bosse, Tainturier & Valdois (2007),

Cognition

68 Dyslexigues francais 29 Dyslexigues anglophones
55 controles AC 23 controles AC

Epreuves meétaphono
Empan VA
Lecture




Population francaise

Lecture

En tant que groupe:
Déficit lecture
Tble conscience phon emique
Déficit de | 'empan VA

Partiel

LPNC-CNRS
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Population francophone B ot al. 2007

Th EVAisol é Autre d éficit
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Régressions multiples

68 Enfants francophones

Age EVA PH

Niveau de lecture 21% 20% 1%
Mots reguliers 6% 19% 9%

Mots irr éguliers 12% 26% 9%
Pseudemots 3% 30% 18%

L’empan VA contribue a la performance
en lecture des enfants dyslexiques.
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VA : Dyslexiquesanglophones

Bosse, Tainturier & Valdois (2007)
29 DIx (10;5) / 23 CA

Contréle QI, vocabulaire, identification de lettres

Part de variance en vitesse de

34% EVA Lecture expliquée en propre

24% SD
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Fréquence des déficits|

Population Population
francaise anglaise

~

La plupart des enfants dyslexiques (>60%) ont
Un déficit cognitif unique EVA ou phono.




Cause ou conséquence |:

» Comparaison avec des enfants plus

jeunes de méme niveau de lecture

—— CA % RA + DYPH *+ DYVA

P1 P2 P3 P4 P5

Etude longitudinale (enfants tout venant)




Corrélats neurobiologiques

»> Etude sur de jeunes adultes non DIx

Peyrin, Bacin, Pichat, Lamalle, Démonet,
Segebarth & 1 aldois, sonmis

Report Global vs Baseline (+)

BA 44/6 BA 37 BA 40 bil. BA 39/19 G BA 32 BA 7




Masquage latéral

Pernet, Valdois, Celsis & Démonet, 2006

Jeunes adultes

Normo-lecteurs

Peyrin, Baciu, Pichat, Démonet,
Segebarth & Valdois, soumis

Lettres enchassées vs (1)

BA37G BA18 BA 19 bil. BA 39/40 G BA6/4G BA7




Correlats neurophysiologiques | oo

Peyrin, Lallier, Bacin, Démonet & 1 aldois, in progress
Comparaison de deux cas de jeunes adultes

Dyslexiques bien compensés.

LL: trouble phonologique  FG: déficit empan VA

Activation BA 44 /45
BA 40

LL: Hypo-activation

FG: Activation normale




Corrélats neurophysiologiques|

Peyrin, Lallier, Bacin, Démonet & 1 aldois, in progress

Activation SPL bilatéral

LL: activation normale
FG: hypoactivation G
pas d’activation D




Théorie de I’empan VA

Anomalie
Génétique ?

Grve@ Dysfonctionnement

pariétal

Systeme Déficit
Cognitif Empan VA

@portement Dyslexie
Forme B
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